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PRESENTACION

El presente Informe de Seguimiento del programa es un analisis que anualmente debe realizar la persona responsable de
calidad del mismo, en colaboracién con el resto de los miembros de la comision de calidad, con objeto de realizar una
revisidn global del programa tal y como estipula el RD 640/2021 en su articulo 5.3. Ademds, estos informes formaran parte
de la documentacion presentada en los procesos de Renovacién de la Acreditacion y, por lo tanto, seran examinados por
los paneles de expertos designados por la Fundacion Madri+d.

Todos los criterios que conforman el informe tienen la siguiente estructura:

- Un listado de comprobacion para ver si se cumplen distintos aspectos relacionados con el criterio en cuestion,
realizando una valoracion semicuantitativa, donde:

0 A:se cumple el estdndar totalmente y con excelencia, ya que existen ejemplos que exceden
de los requerimientos basicos y constituye uno de los puntos fuertes de la titulacion.

0 B:secumple el estandar totalmente.

0 C:secumple el estandar parcialmente y, por lo tanto, se han detectado areas de mejora.

0 D:nosecumple el estandar.

- Un apartado de comentarios para incluir las explicaciones que se consideren oportunas.
- Unlistado de evidencias (accesibles en Teams) para realizar el analisis.
- Un apartado para realizar una valoracién semicuantitativa global de cada criterio.

Nota: si existe alglin item que no procede porque no afecta al titulo, no debe valorarse/cumplimentarse.
Aunque, si se desea, se puede comentar el motivo de la no cumplimentacion.

Por ultimo, se deberd cumplimentar el apartado de fortalezas y debilidades detectadas a lo largo del andlisis de los
diferentes apartados y posteriormente elaborar el plan de mejoras, estableciendo claramente las acciones disefiadas, los
responsables, indicadores y periodo temporal en el que se realizaran, entre otros aspectos.

Aquellos titulos que tengan recomendaciones en los informes finales de los procesos de verificacion, modificacidn,
seguimiento y/o renovacion de la acreditacion, deberan rellenar el Anexo Il, analizando el estado en el que se encuentran.

Debido a la excepcional situacion vivida durante el curso 2020-21 por la pandemia, se ha incorporado al informe de
seguimiento interno el Anexo lll para comentar las medidas tomadas a tal efecto, su idoneidad, efectividad y grado de
cumplimiento.
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CRITERIO 1.- PLANIFICACION Y GESTION DEL PROGRAMA

El Programa de Doctorado implantado se corresponde con el previsto en la Memoria de verificaciéon y permite que los
estudiantes alcancen los objetivos previstos.

Cumple con Cumple el Cumple No
excelencia  estandar parcialmente cumple
(A) (B) (€ (D)

1. El nimero de plazas ofertadas es acorde a lo verificado

2. El nimero de doctorandos/as a tiempo parcial se ajusta a lo establecido
en la memoria

3. El programa cuenta con una comisidn académica con una composicion
equilibrada entre las distintas lineas de investigacion

4. La comisién académica del programa realiza al menos dos reuniones
anualmente y levanta acta de las mismas
5. Los criterios de admision y perfil de ingreso son acordes a lo verificado

6. Se cumple con el articulo 11 del Real Decreto 99/2011, de 28 de enero,
que establece que no se puede exigir como criterio de admisién la
disponibilidad previa por el/la doctorando/a de un/a Director/a de tesis
(y su aceptacién), puesto que la asignacion de Director/a debe ser
posterior a la admisién de cada doctorando/a
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7. Las actividades formativas especificas del programa son adecuadas en
contenido y variedad a las caracteristicas del programa

O
O
®
O

8. Las actividades formativas transversales son suficientes en nimero y
variedad y abarcan las necesidades de los/as doctorandos/as

O

@)
@)

9. El procedimiento de seguimiento y supervision de los/as
doctorandos/as es adecuado y favorece el desarrollo de sus trabajos de
investigacion

O
®
O

Restablecer
COMENTARIOS

El nimero de estudiantes admitidos en el afio académico 20/21 en el Programa ha estado dentro de los parametros
propuestos en la memoria verificada, que preveia un maximo de 20 estudiantes admitidos por afio. Después de algun afio
donde superabamos ligeramente esa cifra , en los dos ultimos afios nos hemos quedado por debajo.
No se ha indicado a ninguno de los estudiantes admitidos la necesidad de realizar complementos de formacién, al provenir
de titulaciones de master alineadas con el Programa de Doctorado, o de universidades extranjeras con proyectos de
investigacion en conjunto con alguno de los grupos del programa y, ademas, en posesién de titulaciones afines.
En cuanto a las actividades formativas especificas conviene precisar que, aunque se cumplen tal y como se especificaron en
la memoria, la no utilizacién de un procedimiento reglado para que todos los miembros del programa realicen las ofertas de
este tipo de actividades asi como el seguimiento de la asistencia y aprovechamiento por parte de los doctorandos que
asistan de una manera uniforme. Esta carencia ha hecho que en los ultimos afios la organizacidn y seguimiento de
talleres/seminarios/jornadas, etc...se haya venido realizando de una manera poco rigurosa.

Datos y evidencias con las que completar el analisis del criterio:

TBL_01: Ingreso y matricula

TBL_02: Perfiles de acceso

TBL_05: Actividades formativas especificas del programa (a completar por el Programa de Doctorado)
Otras propias del programa

Valoracion global criterio 1
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CRITERIO 2.- INFORMACION PUBLICA

La institucion dispone de mecanismos para comunicar de manera adecuada a todos los grupos de interés las caracteristicas del
programa, sus resultados y los procesos que garantizan su calidad.

REVISION DE LA PAGINA WEB Cumplecon  Cumpleel Cumple No
excelencia estandar  parcialmente cumple
(A) (B) (€ (D)

1. La informacion publica sobre el programa es suficiente

O
@)
O

@)

Restablecer

2. La informacién sobre el programa esta actualizada

3. La informacion sobre el programa es accesible y coherente con
lo verificado

4. Los CV del profesorado participante son accesibles y estan
actualizados

O 00O
®© 0006
O 00O

COMENTARIOS

Hay que tener en cuenta que este programa de Doctorado estuvo inmerso en el proceso de Renovacidn de la
Acreditacion precisamente durante el curso académico 2020/21 (el panel se presentd en septiembre de 2021) y se
aprovecho para actualizar y corregir errores que aparecian en la informacion publica.

En el informe remitido por la Comisiéon de Marid+d se puede leer:

"B: El estdndar para este criterio se logra completamente.

Justificacién de la valoracion: La informacion publica mostrada a través de la web del programa es muy completa,
sencilla, clara y ofrece informacidn de todos los aspectos relevantes sobre identidad y descripcidn del titulo, los
requisitos y procedimientos de acceso, asi como de los profesores participantes y sus lineas de investigacion.

Casi todos los profesores cuentan con un enlace a su CV aunque no esta actualizada la informacion referente a la
investigacion de los mismos en muchos casos. Se recomienda asociar los miembros del claustro a las distintas
lineas y equipos de investigacion.

La web cuenta con un apartado especifico sobre la calidad del programa con acceso a los resultados, a los
documentos de referencia (memorias de verificacion, cddigo de buenas practicas, ...) y a la comisién de calidad del
programa."

Valoracién global criterio 2
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CRITERIO 3.- SISTEMA DE GARANTIA DE CALIDAD (SGC)

El programa dispone de mecanismos implementados que permiten analizar el desarrollo y resultados del programa de doctorado,
asegurando asi su revision y mejora continua.

Cumple con Cumple el Cumple No
excelencia  estandar parcialmente cumple

(D)
1. El programa cuenta con una comision de calidad

2. La comisién de calidad del programa realiza al menos dos reuniones
anualmente y levanta acta de las mismas

3. Se analiza la informacidn disponible del titulo y se realiza
anualmente un informe de seguimiento interno de la titulacion

4. Se dispone de procedimientos que garantizan la recogida de
informacién y ésta se utiliza para mejorar la calidad del programa

5. Se atienden y da respuesta a las quejas y sugerencias

6. Para programas interuniversitarios o interdepartamentales, se han
implementado mecanismos de coordinacidn

7. Se realiza anualmente un seguimiento del programa y un plan de
mejoras detallado, con toda la informacidn necesaria sobre las
acciones planteadas (responsable, estado, indicador, plazo de
cumplimiento, ...)

8. En el plan de mejoras se plantean acciones relacionadas con las
debilidades detectadas en el informe de seguimiento anual
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9. Se realiza un seguimiento de las acciones planteadas en los planes
de mejora

O

Restablecer

COMENTARIOS

Del mismo informe de Madrid+d del 1 de febrero de 2022:

"B: El estandar para este criterio se logra completamente.

Justificacion de la valoracion: La comision de Calidad es una subcomisidn de la Comisién académica del programa. Se encarga de la gestion de la calidad en los
aspectos que atafien directamente al programa, puesto que toda la gestion se enmarca en un SIGC a nivel de Escuela de Doctorado. Esta comisidn realiza seguimiento
periddico en un informe anual sobre el estado del programa.

Se aportan evidencias del analisis y seguimiento realizado por la comisién.

Se aportan evidencias de la implementacién de procedimientos para la medida de la satisfaccion de estudiantes y profesores con el programa de doctorado. Se
aportan las encuestas y los resultados que, en general, son satisfactorios, manteniendo una valoracién global del programa por encima de 8 sobre 10 en todos los
cursos. Se aportan resultados de encuestas a estudiantes, profesorado, egresados y PAS y su comparacion con los datos de la Universidad en global.

En general, la universidad y el programa de doctorado dispone de un SIGC cuyo seguimiento y aplicacion se lleva a cabo en la comisién de Calidad del programa. Se
realizan analisis, informes de seguimiento y se llevan a cabo los procedimientos de recogida de informacion en estudiantes, profesorado, egresados y PAS. "

Hasta ese momento, los informes de autoevaluacién del programa los haciamos cada dos afios.

Precisamente este curso académico 2020/2021 la Comisidn de Calidad del Programa trabajo mas que nunca al tener que realizar el informe de autoevaluacién para la
renovacion de la acreditacion del Programa de Doctorado D442. Se finalizé en y se elevé a la Comision Académica del Programa en marzo de 2021 aprobandose por
la misma en abril de 2021.

Indicar también que este mismo curso académico se incluyo en la Comision de Calidad un representante de los Doctorandos.

Datos y evidencias con las que completar el analisis del criterio:

SI_IF: Informes de Seguimiento interno
PM: Planes de mejora
Otras propias del programa (Ej. Actas Comisién de Calidad)

Valoracion global criterio 3
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CRITERIO 4.- RECURSOS HUMANOS Y MATERIALES

El personal académico, de apoyo y los recursos materiales son suficientes y adecuados, de acuerdo con las caracteristicas del
programa y el numero de doctorandos/as y se corresponde con lo establecido en la Memoria de verificacion.

Cumple con  Cumple el Cumple No
excelencia estandar parcialmente cumple
(A) (B) () (D)

1. EI PDI es suficiente y dispone de la cualificacion y experiencia adecuada,
estando sus méritos alineados con lo establecido en el RD aplicable

O

2. El porcentaje de profesorado doctor cumple el RD 640/2021. (100%
para los programas de doctorado)

3. El porcentaje de profesorado experiencia investigadora acreditada
vigente alcanza el minimo legal del 60%

4. El personal de apoyo es suficiente y tiene la formacion adecuada
5. El programa cuenta con fuentes de financiacion externas a la UAH

6. Existe un procedimiento para la gestion de las Estancias de
Investigacion y éste se cumple y funciona correctamente

7. Se potencia la internacionalizacién del programa

8. Los recursos materiales son adecuados al nimero de doctorandos/as y
a las actividades transversales y especificas programadas

OO OO0 O OO
ONONONONOMONNOING
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OO0 OO0 O O

Restablecer
COMENTARIOS

Del mismo informe de Madrid+d del 1 de febrero de 2022:

"B: El estandar para este criterio se logra completamente.

Justificacidn de la valoracion: Segun las evidencias aportadas, el profesorado lo conforman 53 doctores. 30 profesores del programa tienen
vinculacién permanente con la universidad, y mas del 80% de estos profesores con vinculacién cuenta con sexenio vivo. De los 23 investigadores sin
sexenio que se indican, 11 de ellos tienen experiencia investigadora acreditada.

En términos totales, mas del 60% de los investigadores doctores participantes en el programa poseen una experiencia vigente acreditada.

Los equipos de investigacidén cuentan con proyectos y contratos en ejecucién en las lineas de investigacion del Programa. Se trata de proyectos
regionales, nacionales y/o europeos. Todas las lineas con matriculados tienen proyectos activos. Las lineas de investigacion son coherentes y
mantienen su vigencia como se desprende de la temdtica de los proyectos de investigacion y de las publicaciones cientificas en revistas
internacionales y en Congresos.

B: El estandar para este criterio se logra completamente.

Justificacion de la valoracidn: El Programa dispone de aulas con las infraestructuras necesarias para su desarrollo. Ademas, ha dispuesto de
Laboratorios con equipamiento adecuado a las lineas de investigacion indicadas. Este equipamiento se renueva y actualiza gracias, sobre todo, a los
proyectos de investigacion.

Las tareas administrativas del programa de doctorado se llevan a cabo por personal de la Escuela de doctorado de la UAH y PAS del Departamento de
Ciencias de la computacion de la UAH. El Programa cuenta con 2 técnicos de apoyo que realizan labores técnicas y de gestion de los Laboratorios,
todos con las titulaciones adecuadas a su trabajo."

Todo lo anterior, naturalmente, se mantenia en el curso académico 2020-21. El panel de Madri+d se realiz6 en septiembre de 2021.

Datos y evidencias con las que completar el analisis del criterio:

TBL_03: Investigadores participantes en el programa
TBL_04: Proyectos de investigacidn vinculados a los equipos (A completar por el Programa de Doctorado)
Otras propias del programa

Valoracién global criterio 4
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GESTION DE LA CALIDAD

CRITERIO 5.- INDICADORES DE RENDIMIENTO Y SATISFACCION

Los resultados de los indicadores académicos y de satisfaccion del programa de doctorado y su evolucién son adecuados y
coherentes con lo establecido en la memoria del programa.

Cumplecon  Cumple el Cumple No
excelencia estandar parcialmente cumple

(A) (B) (€ (D)

O O

@)

O
O

O

1. La calidad de las tesis doctorales defendidas en el programay la
produccidn cientifica asociada a las mismas es adecuada

2. El Numero de tesis defendidas en el programa es adecuado y acorde
con lo establecido en la memoria de verificacién

3. Las tasas e indicadores de rendimiento se corresponden con
los establecidos en la memoria de verificacidn y se revisan anualmente

4. Existen mecanismos de seguimiento y analisis de la insercion laboral
de los/as doctores/as

5. Existen mecanismos para conocer el grado de satisfaccion de los
distintos grupos de interés y para analizar los resultados obtenidos

O OO0 O ©
ONNONONNO
O OO0 O O

Restablecer

COMENTARIOS

Incluir breve andlisis de los resultados obtenidos y compararlos con los verificados y los obtenidos en afios anteriores.

Del mismo informe de Madrid+d del 1 de febrero de 2022:

"Los resultados del programa de doctorado valorados a través de las tesis defendidas, los valores
de los indicadores de la calidad del programa, asi como el grado de internacionalizaciéon del mismo
son adecuados, en coherencia con el ambito tematico del titulo."

En el curso académico 2020/21 se defendieron 5 tesis doctorales, todas ellas con calificacion de
Cum Laude y todas con 2 o mas publicaciones en el JCR.

Datos y evidencias con las que completar el analisis del criterio:

TBL_TAS: Tasa de éxito, duracién media y abandono
TBL_06: Tesis

TBL_ES: Encuestas de satisfaccion

Otras propias del programa

Valoracién global criterio 5

AO B® cO pO



UNIDAD TECNICA DE CALIDAD
Edificio Cisneros

Plaza de San Diego, 2G, 2* Planta, zona D
28801 Alcal4 de Henares. Madrid

VICERRECTORADO DE Teléfonos: 91 885 2454 | 2455 [ 6891
GESTION DE LA CALIDAD area.calidad@uah.es

FORTALEZAS Y DEBILIDADES DEL PROGRAMA

Indique las principales fortalezas y debilidades del programa, basadas en el analisis anterior.

Las valoraciones A siempre se corresponderan con fortalezas y las D con debilidades. La valoracion C implica que hay ciertas
areas de mejora y por lo tanto alguna debilidad. Estas debilidades deberan ser analizadas para plantear medidas de mejora
que quedaran reflejadas en el Plan de mejoras. En las valoraciones B se cumple con todo lo necesario, pero es posible que
haya alglin aspecto destacable como fortaleza o alguna mejora posible.

Este resumen servird para decidir y definir las acciones del Plan de Mejoras.

FORTALEZAS

Gran interdisciplinariedad de la formacién

Gran calidad en la produccidn cientifica ligada a las Tesis presentadas.

Gran cantidad y calidad de Proyectos de Investigacion de los grupos que conforman el programa.
Gran cantidad y calidad de Contratos de Investigacion de los grupos que conforman el programa.

DEBILIDADES

Insuficiente nUmero de seminarios vinculados a las necesidades de cada linea de investigacién y,
sobre todo, insuficiente seguimiento de las actividades realizadas.
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ANEXOL1 - PLAN DE MEJORAS

Para poder hacer un correcto seguimiento se deberan incluir tanto las acciones de mejora nuevas, como las del plan de mejora anterior e indicar su estado de cumplimiento.

Aquellos programas que hayan tenido que presentar un Plan de Mejoras para obtener un informe favorable en la renovacion de la acreditacidon deberan indicar aqui el
cumplimiento del mismo.

CODIGO FECHA DE | INDICADOR ESTADO
(nimero- | MEJORA RESPONSABLE INICIO o o el T T
afio) (que evidencia su cumplimiento) 6 e
01-2020 |Funcionamiento y Composicion de la Coordinador del Acta de la Comisién ——
Comisién de Calidad. programa Académica malizada
02-2022 |Aplicacién mas ajustada a criterios de la Memoria | Comision Académica | 06/2021 Rechazados o con sugerencias
de Verificacion en el proceso de admision. del programa de complementos formativos en | En proceso
el proceso de seleccion.
03-2018 |Mejora en el proceso de oferta y control de | Comisién Académica | 0/2022 | N° de actividadesy |
actividades formativas del programa. del programa evidencias de su realizacion | Sininicar
04-2018 |Inclusiones dentro del programa de Comision Académica | 06/2022 Realizacion del _—
. « e in iniciar
profesores que ya vienen colaborando. del programa modifica
05-2018 | Ligero aumento de las lineas de investigacion | Comision Académica | 06/2022 Realizacion del -
y adaptacion a la evolucion del programa. del programa “modifica” et
Sin iniciar
Sin iniciar

10
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CODIGO MEJORA RESPONSABLE FECHA DE | INDICADOR ESTADO

(n:]mero- INICIO (que evidencia su cumplimiento) | (AStS00i2y1 dzyl-
afio) de las opciones)

Sin iniciar

Sin iniciar

Sin iniciar

Sin iniciar

Sin iniciar

Sin iniciar

Sin iniciar

Sin iniciar

(Rellenar tantas filas como sean necesarias)

11
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ANEXO2 - RECOMENDACIONES EN LOS PROCESOS DE CALIDAD

PROGRAMAS CON SEGUIMIENTO ESPECIAL Y PROGRAMAS CON RECOMENDACIONES

Este apartado es fundamental para aquellos programas que tengan Recomendaciones de Especial Seguimiento o
Modificaciones Necesarias, que han tenido que presentar un Plan de Mejoras para recibir un informe favorable. Se deberan
indicar estas Recomendaciones o Modificaciones y las acciones emprendidas para resolverlas. Este punto también sera util
para los programas con alguna recomendacion en los informes de seguimiento, modificacidn, verificacion y acreditacion.

No
procede

1. Se han revisado los ultimos informes finales de verificacion,
modificacion, seguimiento y acreditacion

2. Existen recomendaciones de especial seguimiento o modificaciones
necesarias (si la respuesta es si, explicar las medidas adoptadas)

3. Si existen recomendaciones de especial seguimiento o modificaciones
necesarias ééstas se estdn atendiendo?

OO ®
O O O
® ® O

Restablecer

RECOMENDACIONES Y MEDIDAS ADOPTADAS

Del informe final de renovacion de la acreditacién (febrero de 2022):

"RECOMENDACIONES:

CRITERIO 1. ORGANIZACION Y FUNCIONAMIENTO

1.- Aplicar los criterios de admisidn que se requieren para cumplir lo especificado en la Memoria de
Verificacion.

2.- Revisar y reglamentar la organizacién y procedimientos de control de las actividades formativas
para dotarlas de una mayor relevancia en el conjunto del programa de doctorado, cumpliendo lo
que se indica en el Real Decreto y con lo que se indica en la Memoria de Verificacion."

Datos y evidencias con las que completar el analisis del criterio:

VE_IF: Informe final de verificacidn

MO_IF: Informe final de modificacion (si procede)

SO_IF: Informe final de seguimiento ordinario (si procede)

SE_IF: Informe final de seguimiento especial (si procede)

RA_IF: Informe final de renovacidn de la acreditacion (si procede)

RA_PM: Plan de Mejoras presentado para la renovacion de la acreditacion (si procede)
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Edificio Cisneros

Plaza de San Diego, 2G, 2* Planta, zona D
28801 Alcal4 de Henares. Madrid

VICERRECTORADO DE Teléfonos: 91 885 2454 [ 2455 [ 6891
GESTION DE LA CALIDAD area.calidad @uah.es

ANEXO3 - MEDIDAS COVID-19

Describa las acciones emprendidas en el programa como resultado de las Medidas de adaptacion a la actividad académica
producida por el COVID-19

Como consecuencia de la pandemia ocasionada por la aparicién de COVID-19, la UAH se ha visto obligada a tener que
adoptar medidas extraordinarias para seguir garantizando la calidad de los programas. La institucion disefié un plan de
actuacion al que todos los titulos se adaptaron. Por este motivo, en este apartado solo se deben indicar las
adaptaciones propias y/o diferentes a las indicadas por la institucion.

Se deben comentar las adaptaciones adicionales establecidas por los responsables del programa o el/los
departamentos implicados que complementen las aprobadas en el plan de actuacién de la UAH.

Cumple con  Cumple el Cumple No
excelencia estandar parcialmente cumple

(A) (B) (9] (D)

1. Se han cumplido Medidas de adaptacion de la actividad

académica en la universidad de Alcald a la situacién creada por el
académi O O, O O

2. Se han implementado medidas adicionales (si la respuesta es si, O O O @

describir dichas medidas en la caja de texto siguiente)

Restablecer
MEDIDAS ADAPTACION COVID19
Aplicadas las mismas medidas del Plan de Actuacion de la UAH.
Firma digital de la persona responsable del programa: %&% Firmado digitalmente por
IMPORTANTE: la firma es obligatoria. Una vez insertada, no se & @ MARTINEZ HERRAIZ JOSE
podra modificar el contenido de los campos de este formulario. JAVIER - DNI 50704436Q
Universidad Fecha: 2022.07.26 07:20:00
de Alcal4 +02'00'
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	Nombre del Programa: D442-Ingeniería de la Información y del Conocimiento
	Fecha de aprobación Comisión de Calidad del Programa: 07/06/2022
	C1-4: B
	C1-1: B
	C1-2: B
	C1-3: B
	C1-5: C
	C1-6: B
	C1-7: C
	C1-8: B
	C1-9: B
	C1-Val: C
	C2-1: B
	C2-2: B
	C2-3: B
	C2-4: B
	C2-Val: B
	C3-1: B
	C3-2: B
	C3-3: C
	C3-4: B
	C3-5: B
	C3-6: B
	C3-7: C
	C3-8: B
	C3-9: C
	C3-Val: B
	C4-1: A
	C4-2: A
	C4-3: B
	C4-4: B
	C4-5: B
	C4-6: B
	C4-7: B
	C4-8: B
	C4-Val: B
	C5-1: A
	C5-2: B
	C5-3: B
	C5-4: B
	C5-5: B
	C5-Val: B
	Rec-1: SI
	Rec-2: NP
	Rec-3: NP
	COV-1: B
	COV-2: D
	4: 
	3: 
	5: 
	6: 
	7: 
	8: 
	9: 
	10: 
	12: 
	13: 
	RestablecerC1: 
	C1-Com: El número de estudiantes admitidos en el año académico 20/21 en el Programa ha estado dentro de los parámetros propuestos en la memoria verificada, que preveía un máximo de 20 estudiantes admitidos por año. Después de algún año donde superabamos ligeramente esa cifra , en los dos últimos años nos hemos quedado por debajo.
No se ha indicado a ninguno de los estudiantes admitidos la necesidad de realizar complementos de formación, al provenir de titulaciones de máster alineadas con el Programa de Doctorado, o de universidades extranjeras con proyectos de investigación en conjunto con alguno de los grupos del programa y, además, en posesión de titulaciones afines.
En cuanto a las actividades formativas especificas conviene precisar que, aunque se cumplen tal y como se especificaron en la memoria, la no utilización de un procedimiento reglado para que todos los miembros del programa realicen las ofertas de este tipo de actividades así como el seguimiento de la asistencia y aprovechamiento por parte de los doctorandos que asistan de una manera uniforme. Esta carencia ha hecho que en los últimos años la organización y seguimiento de talleres/seminarios/jornadas, etc…se haya venido realizando de una manera poco rigurosa. 
	RestablecerC2: 
	C2-Com: Hay que tener en cuenta que este programa de Doctorado estuvo inmerso en el proceso de Renovación de la Acreditación precisamente durante el curso académico 2020/21 (el panel se presentó en septiembre de 2021) y se aprovecho para actualizar y corregir errores que aparecían en la información pública.
En el informe remitido por la Comisión de Marid+d se puede leer:
"B: El estándar para este criterio se logra completamente.
Justificación de la valoración: La información pública mostrada a través de la web del programa es muy completa, sencilla, clara y ofrece información de todos los aspectos relevantes sobre identidad y descripción del título, los requisitos y procedimientos de acceso, así como de los profesores participantes y sus líneas de investigación.
Casi todos los profesores cuentan con un enlace a su CV aunque no está actualizada la información referente a la investigación de los mismos en muchos casos. Se recomienda asociar los miembros del claustro a las distintas líneas y equipos de investigación.
La web cuenta con un apartado específico sobre la calidad del programa con acceso a los resultados, a los documentos de referencia (memorias de verificación, código de buenas prácticas, ...) y a la comisión de calidad del programa."
	RestablecerC3: 
	C3-Com: Del mismo informe de Madrid+d del 1 de febrero de 2022:
"B: El estándar para este criterio se logra completamente.
Justificación de la valoración: La comisión de Calidad es una subcomisión de la Comisión académica del programa. Se encarga de la gestión de la calidad en los aspectos que atañen directamente al programa, puesto que toda la gestión se enmarca en un SIGC a nivel de Escuela de Doctorado. Esta comisión realiza seguimiento periódico en un informe anual sobre el estado del programa.
Se aportan evidencias del análisis y seguimiento realizado por la comisión.
Se aportan evidencias de la implementación de procedimientos para la medida de la satisfacción de estudiantes y profesores con el programa de doctorado. Se aportan las encuestas y los resultados que, en general, son satisfactorios, manteniendo una valoración global del programa por encima de 8 sobre 10 en todos los cursos. Se aportan resultados de encuestas a estudiantes, profesorado, egresados y PAS y su comparación con los datos de la Universidad en global.
En general, la universidad y el programa de doctorado dispone de un SIGC cuyo seguimiento y aplicación se lleva a cabo en la comisión de Calidad del programa. Se realizan análisis, informes de seguimiento y se llevan a cabo los procedimientos de recogida de información en estudiantes, profesorado, egresados y PAS. "
Hasta ese momento, los informes de autoevaluación del programa los hacíamos cada dos años.
Precisamente este curso académico 2020/2021 la Comisión de Calidad del Programa trabajo más que nunca al tener que realizar el informe de autoevaluación para la renovación de la acreditación del Programa de Doctorado D442. Se finalizó en y se elevó a la Comisión Académica del Programa en marzo de 2021 aprobandose por la misma en abril de 2021.
Indicar también que este mismo curso académico se incluyo en la Comisión de Calidad un representante de los Doctorandos.
	RestablecerC4: 
	C4-Com: Del mismo informe de Madrid+d del 1 de febrero de 2022:
"B: El estándar para este criterio se logra completamente.
Justificación de la valoración: Según las evidencias aportadas, el profesorado lo conforman 53 doctores. 30 profesores del programa tienen vinculación permanente con la universidad, y más del 80% de estos profesores con vinculación cuenta con sexenio vivo. De los 23 investigadores sin sexenio que se indican, 11 de ellos tienen experiencia investigadora acreditada.
En términos totales, más del 60% de los investigadores doctores participantes en el programa poseen una experiencia vigente acreditada.
Los equipos de investigación cuentan con proyectos y contratos en ejecución en las líneas de investigación del Programa. Se trata de proyectos regionales, nacionales y/o europeos. Todas las líneas con matriculados tienen proyectos activos. Las líneas de investigación son coherentes y mantienen su vigencia como se desprende de la temática de los proyectos de investigación y de las publicaciones científicas en revistas internacionales y en Congresos.
B: El estándar para este criterio se logra completamente.
Justificación de la valoración: El Programa dispone de aulas con las infraestructuras necesarias para su desarrollo. Además, ha dispuesto de Laboratorios con equipamiento adecuado a las líneas de investigación indicadas. Este equipamiento se renueva y actualiza gracias, sobre todo, a los proyectos de investigación.
Las tareas administrativas del programa de doctorado se llevan a cabo por personal de la Escuela de doctorado de la UAH y PAS del Departamento de Ciencias de la computación de la UAH. El Programa cuenta con 2 técnicos de apoyo que realizan labores técnicas y de gestión de los Laboratorios, todos con las titulaciones adecuadas a su trabajo."
Todo lo anterior, naturalmente, se mantenía en el curso académico 2020-21. El panel de Madri+d se realizó en septiembre de 2021.
	RestablecerC5: 
	C5-Com: Del mismo informe de Madrid+d del 1 de febrero de 2022:
"Los resultados del programa de doctorado valorados a través de las tesis defendidas, los valores de los indicadores de la calidad del programa, así como el grado de internacionalización del mismo son adecuados, en coherencia con el ámbito temático del titulo."

En el curso académico 2020/21 se defendieron 5 tesis doctorales, todas ellas con calificación de Cum Laude y todas con 2 o más publicaciones en el JCR.
	Fortalezas: Gran interdisciplinariedad de la formación
Gran calidad en la producción científica ligada a las Tesis presentadas.
Gran cantidad y calidad de Proyectos de Investigación de los grupos que conforman el programa.
Gran cantidad y calidad de Contratos de Investigación de los grupos que conforman el programa.

	Debilidades: Insuficiente número de seminarios vinculados a las necesidades de cada línea de investigación y, sobre todo, insuficiente seguimiento de las actividades realizadas.
	RestablecerRec: 
	Rec-Com: Del informe final de renovación de la acreditación (febrero de 2022): 
"RECOMENDACIONES:
CRITERIO 1. ORGANIZACIÓN Y FUNCIONAMIENTO
1.- Aplicar los criterios de admisión que se requieren para cumplir lo especificado en la Memoria de Verificación.
2.- Revisar y reglamentar la organización y procedimientos de control de las actividades formativas para dotarlas de una mayor relevancia en el conjunto del programa de doctorado, cumpliendo lo que se indica en el Real Decreto y con lo que se indica en la Memoria de Verificación."
	RestablecerCOV: 
	COV-Com: Aplicadas las mismas medidas del Plan de Actuación de la UAH.
	Cod-01: 01-2020
	Mej-01: Funcionamiento y Composición de la Comisión de Calidad.
	Res-01: Coordinador del programa
	FecIni-01: 
	Ind-01: Acta de la Comisión Académica
	Est-01: [Finalizada]
	Cod-02: 02-2022
	Mej-02: Aplicación más ajustada a criterios de la Memoria de Verificación en el proceso de admisión.
	Res-02: Comisión Académica del programa
	FecIni-02: 06/2021
	Ind-02: Rechazados o con sugerencias de complementos formativos en el proceso de selección.
	Est-02: [En proceso]
	Cod-03: 03-2018
	Mej-03: Mejora en el proceso de oferta y control de actividades formativas del programa.
	Res-03: Comisión Académica del programa
	FecIni-03: 06/2022

	Ind-03: Nº de actividades y evidencias de su realización
	Est-03: [Sin iniciar]
	Cod-04: 04-2018
	Mej-04: Inclusiones dentro del programa de profesores que ya vienen colaborando.
	Res-04: Comisión Académica del programa
	FecIni-04: 06/2022
	Ind-04: Realización del “modifica”
	Est-04: [Sin iniciar]
	Cod-05: 05-2018
	Mej-05: Ligero aumento de las líneas de investigación y adaptación a la evolución del programa.
	Res-05: Comisión Académica del programa
	FecIni-05: 06/2022
	Ind-05: Realización del “modifica”
	Est-05: [Sin iniciar]
	Cod-06: 
	Mej-06: 
	Res-06: 
	FecIni-06: 
	Ind-06: 
	Est-06: [Sin iniciar]
	Cod-07: 
	Mej-07: 
	Res-07: 
	FecIni-07: 
	Ind-07: 
	Est-07: [Sin iniciar]
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